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Tiivistelmé

Vihdin vesihuoltolaitoksen vapaaehtoisesti toteuttama Hiidenveden Kirkkojérven kala-
taloudellinen tarkkailututkimus antaa ainoana Hiidenvedelld saanndllisesti toistettuna
kalastotutkimuksena tietoa alueen kalastosta ja kalastuksesta ja tdydentdd samalla
Hiidenvedessa kaynnissad olevaa kunnostustyota.

Pistekuormituksen osuus koko Hiidenveden ravinnekuormituksesta on alle 10 %. Pis-
tekuormituksesta noin 20 % tulee Vihdin kirkonkyldn puhdistamolta, joka purkaa ve-
tensd Kirkkojarveen. Kirkkojarven-Mustionselén alueen suurin kuormittaja on kuitenkin
Vihtijoen tuoma, hajakuormituksesta koostuva ravinnekuormitus, joka paaosin maaraa
Kirkkojarven ja Mustionseldn veden laadun ja vaikuttaa olosuhteisiin myds muun Hii-
denveden alueella.

Kirkkojarvi ja Mustionselkd kuuluvat veden laadun, pohjan laadun, pohjaeléimiston,
planktonin ja vesikasvillisuuden perusteella Hiidenveden rehevimpiin alueisiin. Rehe-
vyyttéd on ilmennyt jo vuosikymmenid, mutta nyky#én erityisesti laajat ja ajallisesti kau-
an kestavat levakukinnat haittaavat alueiden virkistyskayttoa.

Kirkkojarven-Mustionseldn vapaa-ajankalastajat liikkuivat vuoden 2004 kalastustiedus-
telun mukaan edellisvuosien tapaan innokkaimmin kesaaikaan, vaikka kalastusta har-
rastetaan jonkin verran l3api vuoden. Pyydyksista suosituimpia olivat verkot, vetouisti-
met, katiskat, ja onget. Kalastajien kokonaissaalis oli noin 1 200 kg, eli noin 20 kg ka-
lastanutta ruokakuntaa kohden. Runsaimmat saalislajit olivat hauki, ahven ja kuha.
Aistinvaraisen testin tuloksissa testatut kalat olivat maultaan melko hyvia tai hyvia.

Kalansaalis ruokakuntaa ja hehtaaria kohden oli jonkin verran vahentynyt vuodesta
2001. Toisaalta talouskalojen osuus saaliista oli edellisen tiedustetun tapaan kasvanut
ja vahemman arvostettujen lajien osuus véhentynyt.

Kalastusta haittasivat eniten rehevéitymiseen liittyvat ilmiét: levien massaesiintymat,
veden huono laatu ja puutteet kalastusolosuhteissa: lupa-alueen rajoitukset, valvottu-
jen venepaikkojen vahyys ja kalastuksen valvonta. Hiidenveden kunnostuksen jatkami-
sen tarpeellisuutta korostettiin useissa tiedusteluvastauksissa.,

Vihdin kirkonkylan jatevedenpuhdistamon osuus purkualueensa kokonaiskuormituk-
sessa sekoittuu Vihtijoen tuomaan voimakkaaseen ravinnekuormitukseen. Osaltaan
pistekuormitus on kuitenkin vaikuttamassa Hiidenveden rehevimpien selk&alueiden,
Kirkkojarven ja Mustionseldn tilaan, joten kaikki toimenpiteet parhaan mahdolliseen
puhdistustuloksen saavuttamiseksi ovat perusteltuja.
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1. JOHDANTO

Vihdin kunta saa Lansi-Suomen vesioikeuden (13.9.1989, 63/1989/1) ja Vesiyli-
oikeuden (6.4.1990, VY 90/6) antamien paatésten mukaan johtaa kirkonkylan
taajama-alueen puhdistetut jatevedet Hiidenveden Kirkkojarveen. Lupaan ei liity
kalataloudellista tarkkailuvelvoitetta, mutta Vihdin vesihuoltolaitos on pitanyt kol-
men vuoden vélein toistettavaa kalataloudellista tarkkailututkimusta tarpeellisena.
Edellisen kerran vastaava tutkimus tehtiin vuonna 2001 (Ranta & Poutanen
2002).

Tutkimus perustuu Uudenmaan TE-keskuksen kalatalouden vastuualueen
19.3.1991 kirjeella nro 129/71 UuK 1991 hyvaksymaan ohjelmaan. Vuoden 2004
tarkkailututkimuksen vastuuhenkild oli vesistétutkija Eeva Ranta.

2. TUTKIMUSALUE
2.1 Yleiskuvaus

Tutkimusalueena on Vihdin kirkonkylan jatevedenpuhdistamon vaikutusalue: Hii-
denveden Kirkkojarvi, Tarttilansalmi ja Mustionselka (kuva 1).

Kirkkojarvi kuuluu Hiidenveden rehevimpiin alueisiin. Se on matala, keskiveden-
korkeudella noin 150 ha:n suuruinen jarvi, joka jatkuu Tarttilansalmen kautta
Hiidenveteen kapeana lahes jokimaisena noin 6 km:n pituisena lahtena. Kirkko-
jarven suurin syvyys on noin 4 metria ja keskisyvyys vain runsaan metrin. Kirkko-
jarven teoreettinen viipyma on noin 8 paivaa. Kapea Tarttilansalmi on vajaan
kahden metrin syvyinen, Mustionselan keskisyvyys on noin 2 m ja maksimisyvyys
noin 6 m. Kirkkojarven ja Mustionselan yhteispinta-ala on noin 340 ha.

Kirkkojarven pohja koostuu pehmeésta savesta ja rannan tuntumassa saviliejus-
ta. Altaassa on useita suojaisia lahtia ja vesikasvillisuus on runsasta. Myds Mus-
tionselan pohja on pehme&a saviliejua, paikoin kovempaa saven ja hiekan sekoi-
tusta. Vesikasvillisuudeltaan Mustionselka ei ole aivan yhta reheva kuin Kirkko-
jarvi (Nurminen 1999).

Kirkkojarven suurin kuormittaja on Vihtijoki, joka tuo noin 40 % koko Hiidenveden
ravinnekuormituksesta. Pistemaisesti Kirkkojarvea kuormittaa Vihdin kirkonkylan
jatevedenpuhdistamo, joka kasitteli vuonna 2004 runsaan 3 000:n asukkaan péi-
vittéiset jatevedet.

Hiidenvetta saannoéstellaan Lansi-Suomen vesioikeuden paatéksen no 8/1982 A
27.1.1982 perusteella Vaanteenjoessa olevan padon avulla. S&annodstely alkoi
vuonna 1970 ja toimii nykyisellaan Helsingin kaupungin vedenhankinnan varajar-
jestelman osana. Sdannostelyvali on yleensa 0,9-1,0 m, suurin sallittu vedenkor-
keuden vaihtelu on 1,6 m.

Kaytannossa saannostely on merkinnyt sité, ettéd Hiidenveden vallitseva veden-
korkeustaso on kes&aikana noussut 20-40 cm vuoteen 1970 asti vallinneesta ta-
sosta. Muina vuodenaikoina ero entiseen ei ole Kukkaméen (1995) mukaan sa-
nottava.

Vihdin Kirkkojirven kalataloudellinen tarkkailu vuonna 2004
Linsi-Uudenmaan vesi ja ymparisto ry
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Kuva 1. Tutkimusalue.

2.2 Jatevesikuormitus

Hiidenveden pistemainen jatevesikuormitus kattaa vajaat 10 % jarven ravinteiden
kokonaiskuormituksesta. Loppuosa ravinteista tulee hajakuormituksena paaasi-
assa Vanjoen ja Vihtijoen kautta. Vuoden 2004 aikana Vihtijoen mukana kulkeu-
tui Kirkkojarveen noin 188 tonnia typpea ja noin 10 tonnia fosforia.

Kirkkojarveen jatevetensa purkavan kirkonkylan puhdistamon osuus koko Hii-
denveden pistekuormituksesta on noin 20 %. Vuoden 2004 pistemé&inen typpi-
kuormitus oli noin 9,5 tonnia ja fosforikuormitus noin 98 kg. Vaikka osuus Kirkko-
jarven kokonaiskuormituksesta on pieni on pistekuormituksella ja puhdistamon
toimimisen laadulla ehdottomasti merkitysta rehevan, matalan Kirkkojarven kan-
nalta.

Kirkonkylan puhdistamo on ollut toiminnassa vuodesta 1974. Puhdistamon jate-
vesikuormitus vuodesta 1995 on esitetty kuvassa 2.
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Kuva 2. Vihdin kirkonkyldn puhdistamon jatevesikuormitus vuosina 1995-

2004.

Vuoden 2004 puhdistamotarkkailun vuosiyhteenvedon mukaan Vihdin kirkonky-
lan puhdistamon kokonaistulos saavutti padosan luparajoista. Luparajoja alhai-
semmaksi jai tulos ammoniumtypen hapettamisen eli nitrifikaation osalta. Jaah-
tyminen hidasti nitrifikaatiobakteerien kasvunopeutta siind méarin, ettd puhdis-
tamon allastilavuus ei ollut riittdvan suuri.

Vuoden 2005 alusta alkaen Vihdin kirkonkyldan puhdistamolla tiukennettiin fosfo-
rinpoistoa koskevia rajoja ja nitrifikaatiota koskeva maaréys rajattin koskemaan
ajankohtaa, jolloin jateveden lampatila on yli 12°C. Vuoden 2005 syksylla Vihti ot-
taa kayttddn myés puhdistamon jalkisuodatuksen (Jokinen 2005).

2.3 Veden laatu

Kirkkojarvi ja Mustionselkd kuuluvat Hiidenveden rehevimpiin alueisiin. Suurin
rehevyyteen vaikuttava tekija on Vihtijoen kautta tuleva ravinnekuorma. Noin
40 % koko Hiidenveden fosforikuormituksesta tulee Vihtijoen kautta (Ranta & Jo-
kinen 2005). Ominaista Vihtijoelle - ja sen mukana myds Kirkkojérvelle ja osittain
Mustionselallekin - on joen valuma- ja virtaamaolosuhteista johtuva veden laadun
voimakas vaihtelu (vrt. kuva 3).
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Kuva 3. Vihtijoen alimman havaintopisteen kuukausittainen kokonaisfosforipi-
toisuus ja fosforikuormitus (pitoisuus x virtaama) vuonna 2004.

Hiidenveden vakavimmat happiongelmat tavataan jarven syvimmalla alueella
Kiihkelyksenselalla. Kuitenkin myds Kirkkojarvi ja Mustionselké ovat ajoittain tal-
visin ongeima-alueita. Kirkkojarven 3,5 metrin ja Mustionselan 4 metrin syvantei-
den pohjan lahelld happipitoisuus saattaa laskea lopputalvella alle milligrammaan
litrassa. Taysin hapettomia syvénteet eivat kuitenkaan ole viimeisten kolmen
vuoden aikana tehtyjen mittausten perusteella olleet (kuva 4). Kesdisin Kirkkojar-
vi ja Mustionselka eivat useinkaan kerrostu lampétilan suhteen, joten happipitoi-
suus pysyy paasaantdisesti hyvana.

Vihdin Kirkkojdrven kalataloudellinen tarkkailu vuonna 2004
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Kuva 4. Kirkkojarven ja Mustionselan syvanteiden happipitoisuus pohjan Ia-
hella vuosina 2002-2004.

Kirkkojarven ja Mustionseldn veden ravinnepitoisuudet ovat Hiidenveden kor-
keimmat. Vuosien 2002-2004 kesiarvot pintavedessa ovat Kirkkojarvellda, Mus-
tionselalla ja puhdasta aluetta edustavalla Kiihkelyksenselalla seuraavat:

KokP Kok N
Kirkkojéirvi % 1380
Mustionselk 87 1565
Kiihkelyksenselkd 36 980

Puhdistamon purkuvesien vaikutus on nakynyt Kirkkojarven vesianalyysituloksis-
sa selvimmin pintaveden ammoniumtyppipitoisuuksissa: pitoisuudet ovat olleet
suurempia kuin jarven muilla selkaalueilla. Kuvan 5 mukaan tilanne on paaosin
nain edelleen. Myds vuonna 2005 tehdyn Vihdin kirkonkyléan puhdistamon vaiku-
tuksia selvittdvan tutkimuksen mukaan jatevesistd aiheutuva ammoniumtyppipi-
toisuuden nousu nakyy Kirkkojarvella ja Mustionseldlla pintavesissa. Puhdista-
mon jatevesien vaikutukset Hiidenvedessa on kuitenkin arvioitu vahaisiksi, koska
puhdistamolta purkautuvat puhdistetut jatevedet sekoittuvat Vihtijokea pitkin tule-
viin vesiin jo purkuputken laheisyydessa (Saarijarvi 2005).
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Kuva 5. Hiidenveden Kirkkojarven ja Kiihkelyksenselan havaintopisteiden pin-
taveden ammoniumtyppipitoisuus vuosina 2000-2004.

Myds levatuotannon perusteella Kirkkojarvi ja Mustionselkd edustavat erittéin re-
hevaa vesialuetta. Kuvaan 6 piirretyn lineaarisen trendiviivan perusteella kaksi
viimeista kesaa nayttavat kdantédneen Kirkkojarven a-klorofyllipitoisuudella mitat-
tavan levatuotanton suunnan laskevaksi. Mustionseléltd a-klorofyllipitoisuutta ei
mitata, mutta todennakdisesti pitoisuus on hyvin ldhella Kirkkojarven tasoa.

Kirkkojarvi
A-klorofyllipitoisuuden avulla mitattu levituotanto
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Kuva 6. Kirkkojarven veden keskim&arainen a-klorofyllipitoisuus (pg/l) vuo-
desta 1983. Musta viiva on tuotantotasoa kuvaava lineaarinen trendi-
viiva.
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2.4 Kasviplankton, eldinplankton, pohjaeldimet, vesikasvit

Viimeisten planktontutkimusten perusteella Hiidenveden kasviplanktonin koko-
naisbiomassa oli suurin Kirkkojarvella ja Mustionselalld; maksimissaan noin 25
g/m® kun se Kiihkelyksenselan syvannealueella oli maksimissaan vajaa 5 g/m3.
Hiidenvedessa levia tehokkaimmin kuluttavien vesikirppujen biomassa on alhai-
nen ja levabiomassan kasvua rajoittaakin elainplanktonin laidunnuksen asemesta
veden sameudesta johtuva valon nopea sammuminen. (Eloranta ym. 2001).

Myods pohjaeldintutkimusten perusteella voidaan hyvin osoittaa pohjien rehe-
vyyserot Hiidenveden eri osa-alueilla. Viimeisimman tutkimuksen mukaan Kirkko-
jarven pohja oli hyvin reheva (Mettinen 1999). Rehevyyden lisdantyminen kaven-
si lajiston monimuotoisuutta; pohjaelaintaksonien maara oli Kirkkojarvella 24 kun
se Nummelanselalla oli 53 ja Kiihkelyksenselalla 64. Kirkkojarven pohjaelaimistod
koostui paaasiassa hapettomilla ja voimakkaasti rehevoityneillé pohjilla esiintyvis-
ta lajeista kuten surviaissaaskiin kuuluvista lajeista Chironomus semireductus ja
Chironomus plumosus.

Kirkkojarven ja Mustionselan, samoin kuin muun Hiidenveden alueen vesikasvilli-
suus on yksityiskohtaisesti kuvattu Leena Nurmisen (1999) laajassa kasvillisuus-
tutkimuksessa "Hiidenveden vesikasvillisuus - lajisto jarven tilan indikaattorina”.
Tutkimuksessaan tekija toteaa, etta Hiidenvedella ei ole havaittavissa kovin sel-
vaa kasvilajistomuutosta jarven eri osa-alueilla johtuen jarven pohjamateriaalin
homogeenisuudesta. Pieni ero on kuitenkin havaittavissa jarven ita- ja lansiosien
valilla; matalat alueet Kirkkojarvi ja Mustionselka kuvastavat muuta jarved rehe-
vampaa kasvillisuutta. Kummallakaan alueella ei kasva kovaa pohjaa ja vahai-
sempaa ravinnepitoisuutta vaativia lajeja.

2.5 Kalasto ja istutukset

Hiidenvesi on merkittava virkistyskalastusjarvi Uudellamaalla. Jarvessa on 22 ka-
lalajia, taloudellisesti tarkeimmat saalislajit ovat hauki, ahven, lahna ja kuha. Pai-
kallisesta vaestosta jarvelld kalastaa vuosittain lahes 2 000 henkildd, liséksi on-
kimassa ja pilkkiméssa kay yleiskalastusoikeuksilla tuhansia kalastajia. (Martti-
nen 1995).

Kalataloushallinnon istutusrekisterin tietojen mukaan Hiidenveden Kirkkojarveen
on vuoden 2001 jalkeen istutettu Vihdin kalastusseuran toimesta haukia, karppe-
ja ja kuhia:

Pvm Laji Kehitysvaihe kpl Istutuspaikka
27.5.2002 Hauki esikesdinen poikanen 7000 Kirkkojarvi
12.6.2002 Karppi kaksivuotias 270 Kirkkojarvi

5.9.2002 Kuha yksikesainen 4000 Kirkkojarvi

Vihdin Kirkkojdrven kalataloudellinen tarkkailu vuonna 2004
Liinsi-Uudenmaan vesi ja ympdristé ry



Hoitokalastukset ovat olleet merkittdva osa Hiidenveden vuodesta 1995 jatkunut-
ta kunnostusprojektia. Nuottauksilla ja rysakalastuksilla on poistettu jarvesta
vuosina 1995-2004 yhteensa noin 717 500 kg kalaa (240 kg/ha). Saaliista suurin
osa on ollut sarkikaloja (Niinimaki 2005). Hoitokalastuksella eli ravintoketjukun-
nostuksella on pyritty tervehdyttdmaan kalakannan rakennetta, pienentdmaén
jarven sisaistd kuormitusta ja poistamaan ravinteita kalojen mukana. Samalla on
seurattu jarven kalakannan muutoksia ja kalojen kasvua.

Hiidenveden ravintoketjututkimuksissa on useiden tutkijoiden toimesta selvitetty
eri tekijdiden vuorovaikutuksia ravintoketjukunnostuksessa (mm. Eloranta ym.
2001, Nurminen 1999). Tutkimuksia on tehty koskien kasviplanktonin, eldinplank-
tonin, pohjaeldinten, kalaston ja vesikasvillisuuden rakennetta, muutoksia ja
merkitysta Hiidenveden ravintoverkossa.

Toimenpiteet Hiidenveden kunnostamiseksi jatkuvat edelleen.

3. KALASTUSTIEDUSTELU
3.1 Aineisto ja menetelmat

Vuotta 2004 koskeva kalastustiedustelu toteutettiin postikyselynd vuonna 2005.
Kyselykaavake (liite 1) lahetettiin 150 ruokakunnalle, joiden osoitetiedot poimittiin
otantana Vihdin kalastusseuran osoiteluettelosta. Lahetettyjen kaavakkeiden lu-
kumaara haluttiin pitaa samansuuruisena kuin edellisissa tiedusteluissa.

Kyselysséa kéytettiin kolmea kontaktikertaa. Vastaustiedot tallennettiin ja kasitel-
tiin nimettémina. Tiedustelun laillisuus varmistettiin Suomen tietosuojavaltuutetul-
ta. Kasittelyssé kaytettiin Excel-taulukkolaskentaohjelmia. Aikaisemmin kalastus-
tiedustelu on tehty vastaavalla alueella vuosina 1983, -87, -92 , -95 ja -98 ja

2001.

3.2 Tulokset
3.21Tiedustelun palautus ja kalastajamaara

Kaikista tiedustelun saaneista ruokakunnista 78 % palautti kyselylomakkeen
(taulukko 1), joten vastausprosentti oli tyydyttava. Kyselyyn vastanneista runsas
puolet (51 %) ilmoitti kalastaneensa Hiidenvedessa Kirkkojarven ja Mustionselan
alueella. Kalastaneista 85 % ilmoitti harrastavansa kalastusta myés muualla Suo-
messa, 15 % oli kalastanut ainoastaan tiedustelualueella.

Kyselyyn vastanneiden, tutkimusalueella kalastaneiden ruokakuntien henkil6-
maara oli 212 kpl, naista kalastukseen osallistui 61 henkiléa (29 %).

Kalastustiedustelun tuloksia on taulukoitu liitteeseen 2.
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Taulukko 1.

Kalastustiedustelun postitus- ja palautustiedot.

Lahetetyt lomakkeet
Postin palauttamat

Todellinen otos
Palautustiedot:

1. Kierros
2. Kierros
3. Kierros
Yhteensa
Palautusprosentti
Kalastaneet
Kalastaneiden ruokakuntien prosenttios.

150
6
144

72
17
24
113
78
58
51

3.22Pyynnin maara ja ajoittuminen

Pyyntiponnistuksella kuvataan kalastukseen kaytettya aikaa. Mittayksikkéna kay-
tetdan pyydysvuorokautta tai pyydyskertaa. Tassa tiedustelussa pyyntiponnistus-
ta ei ole mahdollista esittdd, koska Kirkkojarven kalastajat vastasivat erittain
puutteellisesti kysymyksessa nro 5 (vrt. liite 1) olleisiin kohtiin, joissa tiedusteltiin
pyyntipdivien ja pyydysmaaran lukumaarad. Sen sijaan kysymykseen pyyntipai-
vien sijoittumista vuoden eri kuukausille vastattiin hyvin. Suosituimmat kalastus-
kuukaudet olivat touko-, kesa-, heind- elo- ja syyskuu (kuva 7).

Kalastusvuorokaudet
250
200 —
b |
150
K4 i
=
>
100
50 ;
mem A 0.
I m W vV Ve VI X X X X
Kuva 7. Kalastusvuorokausien maara vuoden eri kuukausina vuoden 2004

3.23Saalis

kalastustiedustelun mukaan.

Kirkkojarven ja Mustionselan tiedusteluvastauksista laskettu kokonaissaalis
vuonna 2004 oli noin 1 222 kg, eli ruokakuntaa kohden 21 kg. Saalislajit olivat
ahven, hauki, kuha, lahna, made, pasuri, ruutana, sulkava, sarki, sdyne ja toutain
(liite 2, kuva 8).

Vihdin Kirkkojdrven kalataloudellinen tarkkailu vuonna 2004
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Kalastajien runsaimmat saalislajit olivat painon mukaan hauki, ahven ja sulkava.
Saaliista suurin osa grammamaaraisesti saatiin verkoilla, mutta vetouistimilla ka-
lastaminen on yleistymassé (kuva 8).

‘Saalis lajeittain

Pasuri

el Muu kala
1,6 %
Sulkava 2,1%
10,1 %
Hauki
Sarki 30,8 %

7,6 %

Lahna
4,6 %

. Kuha
204 % Ahven

22,8 %

Saalis pyydyksittdin.

He;ttg\i/apa 'Verkko< 49 mm
1< /0 : 20,9 %
Vetouistin
26,1 %
Pilkkivapa Verkko > 49 mm
' 48% 8,9 %

Katiska

Onkivapa / Koukku ~ Rvsd  208%
11,3% 16% 04%

Kuva 8. Kirkkojarven-Mustionseldn kalastustiedusteluun vastanneiden saalis
lajeittain ja pyydyksittain (% painosta).
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Kalastajien eniten haluama saalislaji oli kuha ja suosituin kalastustapa vetouiste-

lu (kuva 9).
'Halutuin salislaji
taimen
2% ahven
isiika : _ 13 %
12 %
hauki
; 2 O/O
kuha
81 %
Halutuin pyydys
heittovapa
iverkko 5%
122 % )
onki
4 %
pilkki
7%
uistelu
62 %

Kuva 9. Kirkkojarven-Mustionselan kalastustiedusteluun vastanneiden halutuin saalislaji
ja halutuin kalastustapa (%vastanneista).

3.24Vastaajien arvioita Kirkkojarven ja Mustionselan kalastosta ja
kalastusolosuhteista

Kirkkojarven kalastustiedustelussa kysyttiin kalastusta haittaavia tekijoitd (kysy-
mykset nro 6 ja nro 9 liitteessd 1). Lisaksi vastaajat olivat jonkin verran kaytta-
neet hyvakseen kyselykaavakkeen loppuun mielipiteille ja kommenteille jatettya
tilaa. Kommentit on keratty liitteeseen 3.
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Useat kalastustiedusteluun vastanneet olivat havainneet Kirkkojarvelld ja Mus-
tionselalla viimeisten kolmen vuoden aikana runsaita levakukintoja. Myds pyydys-
ten nopeaa likaantumista ja veden hajuhaittoja oli havaittu varsin usein (kuva

10).

Viimeisten 3 vuoden aikana havaittuja ilmioita

Veden hajuhaittoja

Runsaita levakukintoja

Kuhakantojen runsastumista
Séarkikalakantojen voimakasta runsastumista
Kuolleita kaloja rantavedessa

Pyydysten nopeaa likaantumista

Haju- ja makuilmiditi saaliskaloissa

%

Kuva 10. Virkistyskalastajien viimeisten kolmen vuoden aikana havaitsemia
iimidita Kirkkojarvella ja Mustionselalla.

Hiidenveden Kirkkojarven ja Mustionseldn kalastuksen kouluarvosanaksi saatiin
valttava 6,7. Kalastusta haittaaviksi tekijdiksi koettiin veden sameus ja likaisuus,
vesikasvien runsaus ja se, etta saaliin maara jaa pieneksi (kuva 11).

Vapaasti muotoilluista mielipiteista (liite 3) esiin nousivat mm. vaatimus yhtenais-
luvasta koko jarven alueelle, ehdotukset kunnostustoimien jatkamisesta ja puute
valvotuista venepaikoista.

Vihdin Kirkkojiirven kalataloudellinen tarkkailu vuonna 2004
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‘Kalastusta haittaavia tekijoita

Pyydys- ja _
pyyntirajoituksia on liikkaa !
Rantojen roskaisuus h 1 ‘@ On ongelma

Kalastusvalvonta ei toimi _ OEi ole ongelma

kunnolla
Kalojen istutuksia on lilan ______|

vdhan

Kalastuslupien kalleus _ '

Saaliin maara on liian
pieni
Saalislajisto ei vastaa
toiveita ]
Kalavesien rauhattomuus _
tai ilkivalta
Litallinen kalastus tai likaa
kalastajia
Tietoa alueen

kalastusmahdollisuuksista
Rantarakentamisesta _
johtuva
Vesikasvillisuuden

liiallinen maara
Veden sameus

Kalaveden likaantuminen

tai muu pilaantuminen
Kalastusiupien saannin

hankaluus

0 5 10 15 20
%

Kuva 11. Vastaajien nakemys kalastusta haittaavien tekijoiden vaikutuksista
Kirkkojarvella ja Mustionselalla.

3.25Vertailu edellisten kalastustiedustelujen tuloksiin

Kirkkojarven kalastustiedustelun kohdealue on ollut sama 1980-luvun alkuvuosis-
ta. Tiedusteluja on vuodesta 1983 lahtien tehty yhteensa seitseman kertaa.

Kirkkojarven-Mustionseldn alueen kalastus on kaikkien kalastustiedustelujen
mukaan ollut innokkainta kesakuukausina, touko-syyskuussa, vaikka kalastusta
onkin kaikilla kyselykerroilla harjoitettu jonkin verran 1&pi vuoden.

Saalis kalastanutta ruokakuntaa kohden, samoin kuin saalis hehtaaria kohden,
oli suurin vuonna 1995 ja pienin vuosina 2001 ja 2004 (taulukko 2, kuva 12).

Vihdin Kirkkojérven kalataloudellinen tarkkailu vuonna 2004
Léinsi-Uudenmaan vesi ja ympdiristo ry



14

Taulukko 2. Kirkkojarven-Mustionselan kalastustiedustelujen saaliskehitys
vuodesta 1983.

1983 1987 1992 1995 1998 2001 2004
Kokonaissaalis '(kg) 4601 3328 7213 10062 6003 1285 1222
Kalastaneita ruokakuntia 45 54 92 84 75 34 58
Saalis/ruokakunta (kg) 102,2 61,6 78,4 119 80 38 21
Saalis/ha 13,5 9.8 21,2 29,6 17,7 3,8 3,6

Kirkkojarven-Mustionselan kalastustiedustelu
hehtaarisaalis

35,0
30,0
P, 25,0 |
g 200 |
T 150
? 10,0 I
5’0 . |
0.0 L B
1983 1987 1992 1995 1998 2001 2004
Kuva 12. Hehtaarisaalis Kirkkojarven-Mustionselan alueen kalastus-

tiedusteluissa vuodesta 1983 alkaen.

Lajeittain tarkasteltuna saaliin koostumuksessa nayttaisi tapahtuneen jonkin ver-
ran muutoksia (taulukko 3), kuva 13. Ahvenen, hauen ja kuhan osuus saaliista
on noussut, sulkavan ja lahnan osuus vahentynyt. Sarjen osuus nayttaisi pysy-
neen vuoden 1995 tilapaistd nousua lukuun ottamatta suunnilleen ennallaan.

Vihdin Kirkkojéirven kalataloudellinen tarkkailu vuonna 2004
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Taulukko 3. Kirkkojarven-Mustionseldn kalastustiedustelujen lajien suhteel-
linen osuus koko saalista (% painosta) vuodesta 1983.

Kalastusvuosi 1983 1987 1992 1995 1998 2001 2004
Ahven 7 8 17 10 15 16 22,4
Ankerias 3 1 0,3 0,2 0,6
Hauki 17 26 21 20 24 28 28,4
Karppi 0,3
Kirjolohi 0,1
Kuha 7 9 5 5 9 21 18,1
Lahna 16 12 10 18 14 7 5,8
Made 1 2 0,2 1 0,2 1 0,2
Pasuri 1 2 2 1,2
Siika 0,3 0,2 0,02 0.1 0,2
Sorva 6 1 ? ?
Sulkava 32 35 37 25 30 14 14,2
Sarki 8 6 5 15 4 7 6,9
Sayne 0,5 0,4 0,5 1 1 0,1
Taimen 0,2 1
Toutain 1 1 1 0,2
Muut 0,5 0,4 0,4 2,2
Talouskalat (%) 51 58 53 55 62 74 75
Muut (%) 62 54 52 60 51 26 25

Kun jaotellaan saalis talouskaloihin ja muihin vahaarvoisempina pidettyihin lajei-
hin, nayttda talouskalojen osuus nousseen ja muiden osuus vastaavasti pudon-

neen 1990-luvun puolivalista l1ahtien.

Vihdin Kirkkojdrven kalataloudellinen tarkkailu vuonna 2004
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Ahvenen suhteellinen osuus saaliista Lahnan suhteellinen osuus saaliista
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Kuva 13.

1995 1998 2001 2004 1983 1987 1992 1995 1998 2001 2004

‘Sulkavan suhteellinen osuus saaliista
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Ahvenen, hauen, kuhan, lahnan, sulkavan ja sérjen osuus Kirk-
kojarven virkistyskalastajien saaliista vuodesta 1983 alkaen.
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4. KALOJEN AISTINVARAINEN TUTKIMUS

Aistinvaraisesti testatut hauet, kuhat ja lahnat pyydettiin Kirkkojarveltd syyskuus-
sa 2004. Kalat testattiin Kokemaenjoen vesistdn vesiensuojeluyhdistyksen kala-
talousosaston laboratoriossa Tampereella. Tulokset on esitetty yksityiskohtaises-
ti arvosteluperusteineen liitteessa 4 ja tiivistettyna taulukossa 4.

Taulukko 4. Hiidenveden Kirkkojarven kalojen aistinvaraisen tutkimuksen tu-
lokset vuonna 2004.

Kalalaji Painog  Pyyntipaiva Yleisarvio (asteikko 0-5)
Hauki 2160 30.9.2004 Melko hyva 3,17
Kuha 760 29.9.2004 Hyva 3,88
Kuha 1395 28.9.2004 Hyva 3,96
Kuha 765 28.9.2004 Melko hyva 3,5
Lahna 610 20.9.2004 Melko hyva 2,96
Lahna 520 20.9.2004 Melko hyva 3,38

Paaosa tutkituista kaloista oli melko hyvia. Kuhanaytteet arvioitiin molemmat hy-
viksi.

Kirkkojarven-Mustionselan vapaa-ajankalastajat eivat juurikaan vastauksissaan
arvostelleet kalojen makua. Viimeisten kolmen vuoden aikana (kuva 10) vain pari
prosenttia vastaajista oli havainnut haju- tai makuvirheitd saaliskaloissa. Vastaa-
jien vapaissa kommenteissa makuvirheita ei ollut mainittu.

5. TULOSTEN TARKASTELU JA ARVIO JATEVESIKUORMITU__K-
SEN VAIKUTUKSISTA KIRKKOJARVEN JA MUSTIONSELAN
KALASTOON JA KALASTUKSEEN VUONNA 2004

Kirkkojarvi ja Mustionselkd edustavat kaikkien tutkittujen ominaisuuksien perus-
teella Hiidenveden rehevinta aluetta. Rehevyys on todettu jo 1960-luvulla (Helmi-
nen & Muttilainen 1986).

Alueen suurin kuormitus tulee Kirkkojarven perukkaan laskevasta Vihtijoesta, jo-
ka tuo noin 40 % koko Hiidenveden ravinnekuormituksesta ja maaraa ensisijai-
sesti Kirkkojarven, Mustionselan ja pitkalle muunkin Hiidenveden veden laadun.

Pistemaisesti Kirkkojarvea ja Mustionselkda kuormittaa Vihdin kirkonkylan jate-
vedenpuhdistamo, joka kasitteli vuonna 2004 runsaan 3000 ihmisen yhdyskunta-
jatevedet. Kirkkojarven puhdistamon kuormitus on noin 20 % koko Hiidenveden
pistemaisesta jatevesikuormituksesta. Koko jérven ja samalla Kirkkojarven ja
Mustionselan ravinnekuormitus on kuitenkin valtaosiltaan peraisin hajakuormi-
tuksesta; vain vajaat 10 % Hiidenveteen joutuvista ravinteista tulee jatevesista.

Vihdin kirkonkylan puhdistamon fosforikuormitus Kirkkojarveen oli vuonna 2004
noin 98 kg, Vihtijoen tuoma fosforikuormitus oli noin 10 tonnia. Typpikuormituk-
sen osalta luvut olivat 9,5 tonnia ja 188 tonnia, joten jatevesikuormituksen osuus

Vihdin Kirkkojéirven kalataloudellinen tarkkailu vuonna 2004
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on muutaman prosentin luokkaa. Sen vedenlaatuvaikutukset haviavat lahes ko-
konaan joen tuomaan hajakuormitukseen. Alueella seurattavista vedenlaatu-
analyyseista ainoastaan veden ammoniumtyppipitoisuus ilmentaé ajoittain jate-
vesivaikutusta.

Kirkonkylan puhdistamo on kaiken kaikkiaan toiminut hyvin. Vuonna 2004 puh-
distamo taytti lupaehdot BHK:n ja fosforin osalta, ammoniumtypen hapettamisen
eli nitrifikaation vuosikeskiarvot jaivat talvikauden alhaisen lampétilan vuoksi al-
haisemmaksi kuin vaatimustaso. Vuoden 2005 alusta alkaen Vihdin kirkonkylan
puhdistamolla tiukennettiin fosforinpoistoa koskevia rajoja ja rajattiin nitrifikaatio-
ta koskeva maarays koskemaan ajankohtaa, jolloin jateveden lampotila on yli 12
°C. Talléin nitifikaation on mahdollista toimia halutulla tavalla. Nitraattina typpi ei
kuluta purkuvesistdn happivaroja toisin kuin ammoniumtyppi.

Veteen ravinteita purkavalla jatevedenpuhdistamolla on edelleen paikallinen vai-
kutuksensa Kirkkojarven veden laatuun, mutta alueen rehevoitymiskehityksessa
puhdistamon osuus kokonaisuudesta on Vihtijoen suuren kuormituksen vuoksi
vaikeasti selvitettavissa, todennakdisesti osuus on kuitenkin varsin vahainen.

Vuoden 2004 kalastustiedustelun vastauksissa ei paria kommenttia lukuun otta-
matta enaa suoraan viitattu kirkonkylan puhdistamoon. Viimeksi puhdistamon
vaikutus nostettiin voimakkaasti esiin useissa vastauksissa vuotta 1995 koske-
vassa tiedustelussa. Nyt vastaajat olivat Kirkkojarven rehevyyden liséksi enene-
vassa maarin huolissaan alueen kalastusmahdoliisuuksien rajoituksista (yhtenai-
nen lupa-alue, valvotut venepaikat, kalastuksen valvonta) ja Hiidenveden kun-
nostuksen jatkumisesta.

Kirkkojarven-Mustionselan kalastustiedustelun perusteella vapaa-ajankalastusta
harjoitetaan alueella edelleen. Kalastajajoukko nayttaa jonkin verran kasvaneen
vuodesta 2001. Ruokakuntaa kohden saatu saalis on vahentynyt, mutta saaliin
laatu on kuluneen kolmen vuoden aikana jalleen hieman parantunut haluttujen
lajien suuntaan. Suosituin kalastustapa on verkkokalastus mutta uistelun maara
on lisaantymassa. Runsaimmiksi saalislajeiksi ovat kalastustavan muutoksen
myo6ta nousseet hauki, ahven ja kuha.

Eniten Kirkkojarven-Mustionselan alueella kalastetaan kesaaikaan, huolimatta
siita ettd rehevyyden kalastukselle aiheuttamat haitat tulevat silloin parhaiten
esiin: mm. levien massaesiintymét ja veden huono laatu kiusaavat kalastajia eri-
tyisesti lampiman veden aikaan. Vuonna 2004 pyydettyjen haukien, kuhien ja
lahnojen aistinvaraisen tutkimuksen perusteella naytekalat todettiin kuitenkin hy-
vin tai melko hyvin ravinnoksi kelpaaviksi.

6. KIRKKOJARVEN KALATALOUDELLISEN TARKKAILUN JAT-
KAMINEN

Kirkkojarven-Mustionselan kalataloudellinen tarkkailututkimus antaa tietoa kalas-
tuksesta ja kalastosta Vihdin kirkonkylan jatevedenpuhdistamon vaikutusalueella.
Samalla se osaltaan taydentaa Hiidenvedella kéynnissa olevaa tutkimus- ja kun-
nostustyota.

Tarkkailututkimusta on tarkoituksenmukaista jatkaa ohjelman maaraaman rytmin
mukaisesti niin, ettd seuraava tutkimusvuosi on 2007.

Vihdin Kirkkojéirven kalataloudellinen tarkkailu vuonna 2004
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YHTEENVETO

Hiidenveden Kirkkojarven kalataloudellinen tarkkailututkimus vuonna 2004 on
tehty Vihdin vesihuoltolaitoksen toimeksiannosta tarkoituksena selvittdd Vihdin
kirkonkylan puhdistamon vaikutuksia alueen kalastoon ja kalastukseen. Tutki-
mukseen kuului kalastustiedustelu ja kalojen aistinvarainen analyysi. Tarkkailu-
tutkimus antaa ainoana Hiidenvedella saannéllisesti toistettuna kalastotutkimuk-
sena tietoa alueen kalastosta ja kalastuksesta ja taydentds samalla Hiidenve-
dessa kaynnissa olevaa kunnostustyota.

Pistekuormituksen osuus koko Hiidenveden ravinnekuormituksesta on alle 10 %.
Pistekuormituksesta noin 20 % tulee Vihdin kirkonkylan puhdistamolta, joka pur-
kaa vetensa Kirkkojarveen. Kirkkojarven-Mustionseléan alueen suurin kuormittaja
on kuitenkin Vihtijoen tuoma, hajakuormituksesta koostuva ravinnekuormitus, jo-
ka pazosin maaraa Kirkkojarven ja Mustionselan veden laadun ja vaikuttaa olo-
suhteisiin my®és muun Hiidenveden alueella.

Kirkkojarvi ja Mustionselka kuuluvat veden laadun, pohjan laadun, pohjaelaimis-
ton, planktonin ja vesikasvillisuuden perusteella Hiidenveden rehevimpiin aluei-
siin. Rehevyytta on ilmennyt jo vuosikymmenia, mutta nykyaan erityisesti laajat ja
ajallisesti kauan kestavét levakukinnat haittaavat alueiden virkistyskayttoa.

Kirkkojarven-Mustionselan vapaa-ajankalastajat liikkuivat vuoden 2004 kalastus-
tiedustelun mukaan edellisvuosien tapaan innokkaimmin kesaaikaan, vaikka ka-
lastusta harrastetaan jonkin verran I&pi vuoden. Pyydyksista suosituimpia olivat
verkot, vetouistimet, katiskat, ja onget. Kalastajien kokonaissaalis oli noin 1 200
kg, eli noin 20 kg kalastanutta ruokakuntaa kohden. Runsaimmat saalislajit olivat
hauki, ahven ja kuha. Aistinvaraisen testin tuloksissa testatut kalat olivat maul-
taan melko hyvia tai hyvia.

Kalansaalis ruokakuntaa ja hehtaaria kohden oli jonkin verran vahentynyt vuo-
desta 2001. Toisaalta talouskalojen osuus saaliista oli edellisen tiedustelun ta-
paan kasvanut ja vdhemman arvostettujen lajien osuus vahentynyt.

Kalastusta haittasivat eniten rehevoitymiseen liittyvat ilmiét: levien massaesiinty-
mat, veden huono laatu ja puutteet kalastusolosuhteissa: lupa-alueen rajoitukset,
valvottujen venepaikkojen vahyys ja kalastuksen valvonta. Hiidenveden kunnos-
tuksen jatkamisen tarpeellisuutta korostettiin useissa tiedusteluvastauksissa.

Vihdin kirkonkylan jatevedenpuhdistamon osuus purkualueensa kokonaiskuormi-
tuksessa sekoittuu Vihtijoen tuomaan voimakkaaseen ravinnekuormitukseen.
Osaltaan pistekuormitus on kuitenkin vaikuttamassa Hiidenveden rehevimpien
selkaalueiden, Kirkkojarven ja Mustionselan tilaan, joten kaikki toimenpiteet par-
haan mahdolliseen puhdistustuloksen saavuttamiseksi ovat perusteltuja.

Vihdin Kirkkojirven kalataloudellinen tarkkailu vuonna 2004
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Vihdin Kirkkojéirven kalataloudellinen tarkkailu vuonna 2004
Léinsi-Uudenmaan vesi ja ympdristo ry
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LITE 1

Kalastustiedustelukaavake
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m Lansi-Uudenmaan vesi ja ympéristd ry
Véstra Nylands Vatten och miljé rf

A

KALASTUS HIIDENVEDEN KIRKKOJARVELLA JA MUSTION-
SELALLA VUONNA 2004

1. Kalastiko ruokakuntanne Hiidenveden Kirkkojarvella tai Mustionselélid (katso oheinen
kartta) vuonna 20047? Merkitse rastilla. Kalastamattomat olkaa hyvé ja vastatkaa myos
kysymyksiin 2, 6, 7, 9 ja 10.

[0 Kyll4, ja sai saalista ] Kyll, mutta ei saanut saalista
O  Ei, mutta on kalastanut O Ei ole kalastanut
talla alueella télld alueella koskaan.
aiempina vuosina. Vastaa vield kysymyksiin 2, 6, 7, 9 ja 10.
2. Kalastiko ruokakuntanne muualla Suomessa vuonna 2004 ?
O Kylla O Ei
3. Vuonna 2004 ruokakuntaanne kuului henkilta, joista kalastukseen Kirkkojéarvella
tai Mustionselalla osallistui henkilda.
4. Arvioikaa ruokakuntanne kalastaneiden henkiléiden yhteenlasketut kalastuspaivit

(paivét, jolloin on kalastettu) kuukausittain Kirkkojérvelld tai Mustionselélla vuonna
2004. Jos esim. kaksi samaan ruokakuntaan kuuluvaa henkiléa on kalastanut saman
paivan aikana, laskekaa summatessanne kyseiselle paivalle kaksi kalastuspéivaa.

1. Tammikuu vrk. 5. Toukokuu ____ wvrk. 9. Syyskuu vrk.
2. Helmikuu vrk. 6. Kesakuu vrk. 10. Lokakuu vrk.
3. Maaliskuu vrk. 7. Heinakuu vrk. 11. Marraskuu vrk.

4. Huhtikuu vrk. 8. Elokuu vrk. 12. Joulukuu vrk.
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Oletteko havainnut viimeisten kolmen vuoden aikana Kirkkojarvelld tai Mustionselalla seuraa-
via ilmisita ?

1. Haju- ja makuilmioita saaliskaloissa [ Kylla. [ En. [0  Enosaa sanoa.
2. Pyydysten nopeaa likaantumista Okyna. 0O En. [  Enosaasanoa.
3.  Kuolleita kaloja rantavedessa Okyta. [0 En. O  Enosaasanoa.
4. Sarkikalakantojen voimakasta

runsastumista O Kylia. O En. [ En osaa sanoa.
5.  Kuhakantojen runsastumista Okyta. 0O En. O  Enosaasanoa.
6.  Runsaita levakukintoja Okynta. O En. [0  Enosaasanoa.
7.  Veden hajuhaittoja Okyla. O En. [0 Enosaasanoa.
8. Muita tavanomaisesta poikkeavia

muutoksia kalakannoissa, mita ?

9. Muita tavanomaisesta poikkeavia
muutoksia vesistbssa, mita ?

Merkitka3 alla olevaan taulukkoon kolme (3) eniten haluamaanne saalislajia, jota haluaisitte kalastaa
Kirkkojarvelld tai Mustionselilld. Merkitkda myds ne pyydystyypit, joilla haluaisitte kalastaa kysei-
sia kalalajeja.

Kalalaji Pyydystyyppi




25

Arvioikaa, kuinka tyytyvainen olette nykyiseen kalastukseenne Kirkkojarvella tai Mustionseldlla.
Suorittakaa arviointinne kouluarvosanoin (asteikolla daripaat: 4 = erittain tyytymatén — 10 = erittain
tyytyvainen). Pyrkikad muodostamaan arvionne ottamalla huomioon mm. tarjolla olevat kalalajit, ka-
lastusympaéristd, kalastusjarjestelman toimivuus, kalastuksen saatelyn toimivuus, veden laatu, saaliin
koostumus ja kayttokelpoisuus, mahdolliset epdkohdat. Ennen kaikkea pohtikaa hetki sita, tyydyttaa-
k6 nykyinen kalastamisenne alueella teita.

Nykyinen kalastukseni tyydyttdd minua kouluarvosanoin:

edesta.

Seuraavana on eraitd mahdollisia ongelmia Kirkkojdrven tai Mustionseldn kalastuksessa. Merkit-
se rastilla, koetko asian ongelmaksi vai ei. Ongelmavaihtoehdot ovat satunnaisessa jarjestyksessa.

Ei ole On
on- ongelma
gelma

1. Kalastuslupien saannin hankaluus

2. Kalaveden likaantuminen tai muu pilaantuminen

3. Veden sameus

4. Vesikasvillisuuden liiallinen runsaus

5. Rantarakentamisesta johtuva kalastusmahdollisuuksien
heikkeneminen

. Tietoa alueen kalastusmahdollisuuksista on liian
vahan

[©]

7. Liiallinen kalastus tai liikaa kalastajia

8. Kalavesien rauhattomuus tai ilkivalta

©

Saalislajisto ei vastaa toiveita

10. Saaliin m&ara on liian pieni

11. Kalastuslupien kalleus

12. Kalojen istutuksia on liian vdhan

13. Kalastusvalvonta ei toimi kunnolla

14. Rantojen roskaisuus

15. Pyydys- ja pyyntirajoituksia on liikaa

16. Jokin muu epakohta, mika ?
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10. Lisatietoja (esim. toivomuksia kalastuksen jarjestamiseksi yms.)

KITOS TUTKIMUSAVUSTANNE !
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LITE 2

Tuloksia kalastustiedustelusta
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LITE 3

Tiedusteluvastauksiin vapaasti kirjattuja mielipiteita
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Tiedusteluvastauksiin vapaasti kirjoitettuja mielipiteita:
Kirkkojarvelts pitdisi saada uppotukit pois seka Kirjavanjoki ruopattua ja perattua.
Pyydysten huono merkkaaminen.

Vapaa kalastusoikeus koko Hiidenveteen ilman kalastuskuntarajoja
liput verkkoihin pakollisiksi.

Rantautuminen, rantakalastus, venepaikkaongelmia.

Vetouisteluun pienen sivuplaanareiden salliminen olisi hyva.esim saisi kéyttaa yhta plaanaria/puoli ja
tietysti ei saisi levittdd esim. 15 m enempaa.

Soutuvenettakaan ei uskalla jattaa rantaan, koska kirkonkylan rannasta on tullut hamppareiden ajanvietto-
paikka. Tdma haitannee my&s muuta ranta-alueen virkistyskayttod.

Huonosti (osittain) merkityt pyyntivalineet (esim. pitkasiima, verkko).

Veneen laskupaikka Nummelan p&assé.

Venerannan rauhattomuus.

Vesi yleens3 syksylld liian matalalla, luultavasti Vaanteenjoen padosta johtuen, paéstda pitdisi pienentda.
Seisovia pyydyksié likaa.

Puita kirkkojérven pohjassa, mihin verkot repeytyy.

Roskakalan poistoa liian vdhan.

Koittakaa pité4 veden pinta korkeammalla kuin viimevuosina loppukesésta jarvi on kuiva.
En osaa sanoa. Keep on the good work !

Vekkokalastusta taytyisi rajoittaa Mustion alueella.

Tarttis saada vesi puhtaaksil

Pimeita merkkaamattomia verkkoja likaa.

Hiidenveteen vapaa kalastusoikeus, ilman kalastuskuntarajoja.

Kilpailuissa selkeit rajat ( valvonta) Pyydyksissa selvat merkit mieluiten lippumerkit.

Aiempien vuosien kokemuksesta kalastusmahdollisuus melko tyydyttavé, jos on vene. Rannalta kalastaminen
Hiidenveden vesistéssé lahes mahdotonta. Samoin venepaikkoja lilan vahan, varsinkin vapaasti sdilyttdmiseen.

Laituriosuuskunnat ovat aika kalliita perusveneita (ilman moottoria ) ajatellen. Hiidenveden vesistd pitéisi olla
yhden lupa-alueen kokonaisuus uistelua silmall4 pitden. Kiintedt passiiviset pyydykset ovat asia erikseen.

Saada samaan kalastuslupaan suuremmat vesialueet. Kaytanndssé kalastuslupa koskisi koko jérved.

Eniten ihmetytti sisnimainen kasvusto esim. veneen pohjaan v.. 2003. Saattoi olla jopa 6-8-cm paksua, jos vene seisoi
muutaman viikon.

Koko alue yhteisluvalle, kuten suurimmassa osassa Suomea on. Kalat ovat yhteisia, eiké jonkin omistajan, sillé niissa
ei ole omistajan nimed. Ei kala katso sitd, missa se ui. Kaikki kunnan asukkaat pitda voida olla kalastuskunnan

osakkaita.

Hiidenvetta tulisi kunnostaa ainakin jonkin verran, jotta saataisiin levakukinta hiukan laskuun, silld nyt ollut kesalla
melko runsasta. Roskakala tulisi my8skin poistaa silld lasken, ett4 talla olisi vaikutusta esim. saaliskalojen sydnti-
halukkuuteen, ettd koon kasvamiseen. Kuhan koko pienentynyt merkittavasti viime vuosina.

Ei verkkorajoituksia, muuta kuin silmakoko. Nykyisin jossain paikoissa ei saa pyytd# seivovalla pyydykselld ollenkaan !
Kalastus ei vie kaloja vesistéd, vaan myrkkypééstét sen tuhoaa.

Kirkonkylaan tarvitaan uusi lupien myyntipiste, kun edellinen lopetti.

Verkkojen solmuvali pitdisi suurentaa, jotta saataisiin isompia kaloja.

Kirkkojarvi on matala ja rehevéitynyt. En ole koskaan saanut sieltd mitdan. Mustionselka ja pohjoispuolen lahti olivat
pari vuotta sitten hyvid kuha- ja haukipaikkoja, mutta kaksi viime kautta ovat saaliit laskeneet tasaisesti.
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Naihin turhiin tutkimuksiin yleensakin menee hyodylliset rahat ! Laittasitteko tutkimusrahat arvokaloihin.
Kiitos teille. Kalastan ainostaan talvella verkoilla Isolla selalld, minulla ei ole mitd@n ongelmia, olen erittéin tyytyvainen.
Tama talvi on hyvéksi kalastolle, kun ei ole jiitd, ei ole kalastustakaan.

Toutain arvoton ruokakalana, iso lahna on parempi ja niita ei pitdisi pyytaa pois hoitokalastuksessa, vaan kaikki yli
kilon lahnat pitéisi paastda takaisin Kiitos !

Kirkonkylan jatevedenpuhdistamon sulkeminen. Tarttilansalmen ruoppaus. Liian rajan vedenséaéntelyn rajoittaminen.
Kalastusmaksun nosto, jotta saadaan lisaa hoitokalastusta Kirkkojirvelle ja Mustionseldlle. Maanviljelijét kuriin
rajoittamalla lannoitteiden kayttod. Verkkojen silmdkoon nostaminen sekd heindkuu kalastuskieltoon koko Hiidenveden

alueella.

Vesistt kestaisi paljon suuremman pyydysmaaran ja kafastuksen. Varsinkin, jos sallittaisiin tihedmpien verkkojen
kaytté rantakalastuksessa.

Kokemuksia ja ndkemyksia Hiidenveden Nummelan puoleisiita vesialueilta kylld 16ytyy noin 30-vuoden ajalta
Verkkojen silmdkoko suuremmaksi ja paunetit pois kokonaan.

Kirjolohta saisi istuttaa. Venepaikat ja veneisiin kohdistuva ilkivalta. Venepaikkoja véhan.
Henkilkohtaisesti huolestuttaa Vihtijoen pa&stamat ravinteet. Saostusallas pitdisi saada ennen veden péaésyé Kirkko-
jarveen, Vedenpuhdistamo on ollut rannassa jo pitk&an ja olkoon edelleen. Kirkkojarven veden vaihtuvuutta pitaisi

my&s parantaa syventamalla (?) Tarttilansalmea. Nyt siing j4a kesdisin kiinni moottoriveneelld, jos hiljentda vauhtia.
Mallin voisi ottaa Enéjarven kunnostuksesta (tietysti soveltaen).

Jotain jarkevaa pitaisi keksid. ... Kirkkojérvemme kasvaa hyvéa vauhtia umpeen !
Hiidenvesi pitsisi saada yhtenaisluvan piiriin, koska jérvelld monia eri kalastuskuntien rajoja, tdma helpottaisi huomatta-
vasti jarvell3 kalastavia. Olisin itse valmis maksamaan vaikka korkeampia kalastusmaksuja jos olisi saatavana yhte-

naislupia kuten monet muut kalastajat.. Ps. naitd yhtendislupa-alueita on paljon eri puolella Suomea.

1) roskakalan nuottausta tulisi jatkaa voimakkaasti. 2) arvostettujen saaliskalojen istutuksia tulisi lisata. Myés kirjolohi ?
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LITE 4

Kalojen aistinvaraisen tutkimuksen tulokset
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d & @ KOKEMAENJOEN VESISTON 33 TESTAUSSELOSTE 1(3)
VESIENSUOJELUYHDISTYS ry
A Kalatalousosasto 21.12.2004
Hiidenvesi, Kirkkojirvi
Hauki
Raakana Kypsennettyni
Paino Pyynti Ulkondké  Haju Ulkonéké Haju Maku Yleisarvio
1120 Hauki (2) pvm. (0-5) (0-5) (0-5) (0-5) (0-5) (0-5)
2160  30.9.2004 325 3,50 3,46 321 3.21 3.17
Pyyntipaikka: Hiidenvesi, Kirkkojérvi,
Raakana haju: lievi lanta
ulkonikd: ruskehtava
Kypsennettyni
ulkoniks: harmahtava (3) (ruskehtava, limainen)
haju: tunkkainen (2), muta (2) (jiteliemi, sammal)
maku: mauton (3), puumainen (2) (epdpuhdas; rakenne jauhoinen)
Yleisarvio: melko hyvd 0/6
Kuha
Raakana Kypsennettyni
Paino  Pyynti Ulkondké  Haju Ulkoniké Haju Maku  Yleisarvio
1121 Kuha (g) pvm. (0-5) (0-5) (0-5) (0-5) (0-5) (0-5)
760 29.9.2004 425 4,25 3,96 3,83 3,92 3,88
Pyyntipaikka: Hiidenvesi, Kirkkojirvi,
Raakana haju:
ulkonikd:
Kypsennettyni
ulkonikd:
haju:
maku: lievid epamiiirdisid virheitd (vetinen; rakenne purumainen ja jauhomainen)
Yleisarvio: hyvid 0/6
Raakana Kypsennettyni
Paino  Pyynti Ulkondkdé  Haju Ulkonikd Haju Maku  Yleisarvio
1122 Kuha (2) pvm. (0-5) (0-5) (0-5) (0-5) (0-5) (0-5)
1395  28.9.2004 4,50 4.25 4,00 3,96 3.96 3,96
Pyyntipaikka: Hiidenvesi, Kirkkojarvi,
Raakana haju:
ulkonikd:
Kypsennettynd
ulkoniké:
haju: lievi epdmiiriinen virhe (tunkkainen)
maku: lievd epdmiiriinen virhe (rakenne purumainen)
Yleisarvio: hyvid 0/6
Katuosoite Postiosoite Puhelin Telekopio/Sahképosti Alv.rek./Enn.pid.rek.
Hatanpédnkatu 3 B PL 265 (03) 2461 111 (03) 2461 200 Y 0214391-0
33900 TAMPERE 33101 TAMPERE info@kvvy.fi Krmro 97982
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d & 4 KOKEMAENJOEN VESISTON TESTAUSSELOSTE 2(3)
\gAgAyy VESIENSUOJELUYHDISTYS ry
\aAgAYs Kalatalousosasto 21.12.2004
Raakana Kypsennettyni
Paino  Pyynti Ulkondkdé  Haju Ulkoniké Haju Maku Yleisarvio
1123 Kuha (g) pvm. (0-5) (0-5) (0-5) (0-5) (0-5) (0-5)
765 28.9.2004 425 4,25 3,67 3,58 3,46 3,50
Pyyntipaikka: Hiidenvesi, Kirkkojirvi,
Raakana haju:
ulkondkd:
Kypsennettyni
ulkonikd: lievid epdmidriisid virheitd (tummentumia, harmahtava)
haju: tunkkainen (2) (piimi, kirped)
maku: mauton (2) (vetinen, rasvainen, tunkkainen)
Yleisarvio: melko hyvd 0/6
Lahna
Raakana Kypsennettynii
Paino  Pyynti Ulkoniké  Haju Ulkoniké Haju Maku  Yleisarvio
1124 Lahna () pvm. (0-5) (0-5) (0-5) (0-5) (0-5) (0-5)
610 20.9.2004 4,00 4,00 3,50 2,79 2,92 296
Pyyntipaikka: Hiidenvesi, Kirkkojirvi,
Raakana haju:
ulkoniké:
Kypsennettyni
ulkongké: epamiirdisid virheitd (tummentunut, ruskehtava, kellertivi)
haju: metalli (2) (pistivi, ummehtunut, pyykkivesi, muta, heinimiinen, muovimainen)
maku: muta (3) (home, vesikasvi, metalli)
Yleisarvio: melko hyvi 0/6
Raakana Kypsennettyni
Paino  Pyymti Ulkondké  Haju Ulkoniéké Haju Maku  Yleisarvio
1125 Lahna (g) pvm, (0-5) (0-5) (0-5) (0-5) (0-5) (0-5)
520 20.9.2004 4,00 3.25 3,83 3.38 3,29 3.38
Pyyntipaikka: Hiidenvesi, Kirkkojérvi,
Raakana haju: muta
ulkoniko:
Kypsennettyni
ulkoniké: lievé epamidriinen virhe (tummentumia)
haju: epdmadrdisid virheitd (pyykkivesi, muta, vanha, pippurinen, muovimainen)
maku: epdmddrdisid virheitd (maksa, niljakas, mirki villa, kalaéljy)
Yleisarvio: melko hyvd 0/6
Katuosoite Postiosoite Puhelin Telekopio/Séhkoposti Alv.rek./Enn.pid.rek.
Hatanpiinkatu 3 B PL 265 (03) 2461 111 (03) 2461 200 Y 0214391-0
33900 TAMPERE 33101 TAMPERE info@kvvy.fi Kmro 97982
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d & & KOKEMAENJOEN VESISTON 35 IESTAUSSELOSTE 3(3)
VESIENSUOJELUYHDISTYS ry
Ay Kalatalousosasto 21.12.2004

KALANAYTTEIDEN LAADUN AISTINVARAISESSA ARVIOINNISSA KAYTETTAVAT
ARVOSANA-ASTEIKOT

Arviointi raakana Arviointi kypsennetystd nédytteestd Arvosanat
Ulkoniké  0-5 Ulkondkd  0-5 5 = erittdin hyvi
Haju 0-5 Haju 0-5 4 =hyvi
Maku 0-5 3 = melko hyvi
Yleisarvio 0-5 2 = melko huono
1 = huono

Jos kalandyte saa arvostelussa yleisarvion < 1,5 tai saa sen véhintién kahdelta raadin arvioijalta, katsotaan se
ihmisravinnoksi kelpaamattomaksi.

Raakana ndytteen arvostelevaan raatiin kuuluu 2-3 henkiléd. Kypsennetyn kalan arvioi kuusi henkil6d. Tarkemman
sanallisen arvion (esim. muta, jiteliped/imeld), karvas) ndyte saa vihinté4in kahden raadin jisenen samasta
aistimuksesta. Saman aistimuksen antaneiden lukumiisré on ilmaistu sulkeissa. Yksittiiset kommentit todetaan
epdmiirdisiksi haju- ja makuvirheiksi ja ilmaistaan sulkeiden sisilld. Sanallisten arvioiden jilkeen on ilmoitettu
sanallinen yleisarvio sekd hylittyjen arvioiden miiréi/raadin koko, esim. 1/6.

Katuosoite Postiosoite Puhelin Telekopio/Sihkdposti Alv.rek./Enn.pid.rek.
Hatanpiénkatu 3 B PL 265 (03) 2461 111 (03) 2461 200 Y 0214391-0
33900 TAMPERE 33101 TAMPERE info@kvvy.fi Kmro 97982
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